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NEUZMIRSTI RUDENS ASTRO

Recenzuodami santdresniy rasytojy knygas, tolydzio nervingai susigriebiame — tai autorius esas
uzmirstas, tai jj per jéga kazkas tempia j Sviesa. Kai aptinki grynuolj, nors ir kuklesniy gabarity, maga
pasigarsinti, rambesniam ir panosén pakisti, tik tas entuziazmas neturéty nustelbti tyro paties radinio
grozio. Tad néra paprasta rasti atstuma, i$ kurio geriausiai iSvystume, sakysim, Gedimino Jokimaicio,
Henriko Cigriejaus, Stasio Jonausko kirybos visuma ir kartu neprarastume gebéjimo blaiviai svarstyti
jy teigiamybes ir trOkumus. Neradus tos distancijos, lengva nuslysti j monologa, kuriame
polemizuojama su savo paties neissipildziusiomis galimybémis. Todél, rasydamas apie H. Cigriejaus
Rudens Ziedg (Vilnius: Vaga, 1985), giniesi karsto jspadzio, idant nesukliudytam knygai gyventi saves
vertg, saziningai pelnyta gyvenima.

Kuklus ir i$mintingas H. Cigriejaus eilérai¢iy Zmogus pasizymi sveika savistaba. Tokiy nenupirksi
mandagia teigiama recenzija, juolab kad pats autorius yra samprotaves: ,Poeto geruma jrodo du
dalykai — jis dainuojamas arba jj skaito jaunimas. Kad gruboka mano eilérasciy forma tikty dainuoti,
abejoju, o kad tarp jauny Zmoniy nesu populiarus, Zinau gerai” (Literattra ir menas, 1983, Nr. 48).
Panasiai prisipazinti galéty daugelis rasanciyjy, bet nematyti Cia tragedijos geba tik keletas. Ta
savistaba rinkinyje derinama su praktikos patikrintu principu — tenkinkis mazu: ,...ziGrék, uzsilopei
kiSene, / Sulaukei rudens, ir laimingas laimingas”. Arba: ,Tau geras tas blogas, tas riskanas oras, /
Pilkojo maiSo audéjas.” Bet po iSoriniu minimalizmu slypi maksimali dvasinio judesio erdvé.
Pasirenkami jprastiniai gamtos reiskiniai, vaizdai, negudrios kasdienés buities scenos, bet skaitytojui
ir Cia stengiamasi palikti kuo platesnius minties ir jausmo horizontus. Realybés daiktai, palikdami
savo atspauda universume, tarsi ragina: jsizitrék ir jsiklausyk — tu pats savo vienkartinj gyvenima gali
paversti begaliniu. Skaitytojg aktyvina kreipimosi intonacija, formos mes, tu, jUs, uztat beveik néra
personalistinio kalbéjimo pirmuoju asmeniu. Svarbu kantriai smelktis iki esmeés, didesnés uz savo
,as", — Sitaip busi tikras ir teisingas. Be to, anot Sauniojo Kola Brenjono, gero nemato tie, kurie mato
tik save. H. Cigriejus pirmiausia stebi mazojo zmogaus pasaulj, galintj savaip atsispindéti deguciaus
(vabalo), vargso varnos vaikelio, Suns ar vieniso galvijo gyvenimuose. Poetas simpatizuoja
pasisSiauséliams, kiaurakiSeniams vaikystés gerbéjams, paprastuoliams, kurie visad tiki kuo nors
nepaprastu. Tyrinédamas mazaja kasdienybe, autorius atsisako kilniy mosty, monumentaliy dydziy.
Juk gyvenimo pradzia ir pabaiga, virstinés ir gelmés — Cia pat, néra reikalo ,plaktis lig Spartos ir ékti
i$ Spartos, / Kai posukio vingis, akmuo ir bedugné, / Ir Ziedas — prie masy varty.” Prizemines
ambicijas (,Tik nevaidinki, biciuli, didZiulio pono”), poetas nuolat apeliuoja j atmintj, ragina
pasitikrinti pagal tuos, ,kurie jau nebeina per lauka”. Eilérastyje uz tariamojo menkumo visada stovi
viena didziyjy tiesy, o prastuolio ar naivuolio kaukeé reikalinga tam, kad jos nebity subanalintos.
Dydziy suprastinimui, prizeminimui pajungta poetiné leksika. Epitety negausu, mégstami
deminutyvai, ryski pasnekesio maniera (iStiktukai, jaustukai, tarmybés). Badinga bendravimo su vaiku
situacija, suteikianti netikéto intymumo (eil. ,Misko trobelé” ir kt.). Vaikas iskyla kaip didelio
Zmogaus, pasizymincio dorovine Svara ir imlumu gyvenimui, mazas simbolis.

Ir $ioje knygoje H. Cigriejus gilinasi j archetipine namy ir pasaulio priedpriess. Namai suprantami
kaip tylaus humaniskumo citadelé, jiems daznai suteikiamas ir egzistencinis matmuo - tai vieta, kur
turi patikimai gyventi amzinai sugrjzusiyjy atminimas. Namuose gali tilpti visas pasaulis, gyvenimo
pradzia ir pabaiga (,Keleivis”). Mitologiniy erdviy ribag gali Zzyméti ir virzynas (,Baltieji zirgai rakuose”),
motina giria (poeto gimtiné — Vidugiriy kaimas Pasvalio apylinkése), medis ir pan. Be namy kulto, |
akis krinta tai, kg tapatiname su lietuviskuoju agrariniu pasaulévaizdziu: nepretenzingas savo vertés
jutimas, pagarba darbui ir gamtai, blaivus sutarimas su lemtimi ir jos zenkly ieSkojimas gamtos
ritmuose, pasidygéjimas prievarta, grubumu, amzinas grozio, gerumo ilgéjimasis. EtnografiSkumas,
Siaurés ryty Lietuvos koloritas rodo, jog tai ne kokios nors skandinaviskos vertybés. Tokiu
pasaulévaizdziu remiasi pasitikéjimas gyvenimu, nors ir matoma, kas tg pasitikéjima noréty isjudint.



Neramia lyrinio subjekto dvasia liudija leitmotyvu pasikartojantys kelio, keleivio jvaizdziai (namy
pasaulio ir horizontalés). Skyriy pavadinimuose (,Lygumos”, ,Keliai”, ,Pauksciai ir véjai”) uzkoduotas
erdvés beribiskumas, noras eiti ten, kur lygu, erdvu, auksta. Tai grobuonisko peréjaniskumo, namy
negerbimo antipodas. Abstrakciose erdvése labai konkreciai pasibara dievulis (,Po griaustinio”),
miltuotas zmogus | mallino sieng iSdauzo maisa (,Dobiliena”), guli plgoje uzpustyta armonika
(,PGga"). UzZ realiy vaizdy pajunti Silta gyvybés kvépavima, tikrg pasaulio meile, kuria ir pats persiimi.
Tikrove stengiamasi atpasakoti, paliudyti, jos nedeformuojant (Kestutis Nastopka H. Cigriejy priskiria
prie realybés poezijos atstovy). Realybés poetikos pozilriu jtaigus eilérastis ,Vestuvés”, kur, regis,
neapsieita be Albino Zukausko mokyklos. Poetinés tikrovés modelyje i$orinj konfliktiskuma keicia
giluminé jtampa, — akcentuojama etiné tautos ir individo atminties svarba, atsakomybé uz garsiai
tariama zodj ir jo galimybe virsti veiksmu: ,Tik tu vaiko nemokyk uz bavj draskytis, / Kad, viska
prakises, tas vaikas laiméty.” Gausis donelaitiski moralizavimai néra jkyras: jie skiriami tiek sau, tiek
kitiems (,Saves pabarimas”); nestinga juose nei psichologinio intymumo, nei gyvenimo patirties. Tuo
tarpu direktyvinis tonas jau skamba kaip balsas is salies (,Laokoonas”).

Glosni H. Cigriejaus kalba. Su poezijos kalba kaip su tuo balandziu. Bandysi jéga sugriebt —
purptelés pro pirstus, susivaldysi — nutlps ant peties. Daiktai tiesiog myluojami: ,akmenaitis / It maza
kantrybé l0kinéja”. Arba toks vieskelio kalbinimas: ,Vieskeli, kur nusukai / Ir uz kapinaiciy kenti?”
Kalboje, ypac¢ frazeologinése konstrukcijose, slapukauja valitkiskas Sypsnys, aukstaitiskas jprotis
patraukti per dantj. Poetizmus kryZminant su prozaizmais, pasiekiama sodraus plastinio konkretumo
(,Kai nukris paskutinis lapas”). Savitumo suteikia ir vidinio kalbos mechanizmo pojutis, ir frazés
individualumas. IS sodziaus, pievy, Silo atsinestos metaforos netikétai subjektyvinamos, daznai
sutraukant loginius rysius. Improvizacija alaus gérimo tema (,Kazimiero alus”) baigiama netikéta
akistata su nebatim, sustingusia eilutése ,padainuoti pelyno sesély” (suprask — bati mirusiam). Aisku,
tokia originali drasa rizikinga, ji negali buati daznai kartojama. Eilérastyje ,Siaurés Zzvaigzdé”
egzistencinés aliuzijos jau padvelkia mechanika. Poeto frazé daznai iSdykaujanti, liaudiSkai uzraityta,
savaip netaisyklinga ir savaip drausminga. Tikslus metras tarsi ,ant pykcio” paardytas, bet
nesubyréjes. Salia vyraujancio ketureilio rasime ir dréblesniy statiniy, taciau skonis ir saikas padeda
iSlaikyti aiskias klasikines proporcijas. Santykis su klasikiniais autoriais, kultdra netiesioginis. Autorius
nepateikia ataskaitos apie asmeninés lektlros apimtj ir negena prie Saltiniy pasitikrinti. Matyt,
manoma, jog jy zinojimas — ne tikslas, o priemoné; galima daug zinoti, 0 maza suprasti. Retsykiais
praslystantis slavizmas (pazarai, viernai, svietas) kliudo akj kaip primirstas bociy rakandas -
nepatogus, bet Sirdziai mielas.

Tvirtinimas, jog ketvirtojoje knygoje H. Cigriejus kartoja ankstesniyjy rinkiniy temas, problematika,
stilistine kryptj ir pan., baty toks pat nuobodus kartojimas. Kaip elgiamés su praéjusiu gyvenimu — jj
gilinam ar sekinam, idealizuojam ar ironizuojam, atmetam ar kartojam? Atsakyma Zino tas, kuris
jaucia, jog gyvena. Galima tik atsargiai konstatuoti pokycius, bidingus kiekvienam | dienovidj
jkopusiam kadrybos zmogui. Kiek skaudesnis zvelgimas j praeitj ir ne toks optimistinis ateities
regéjimas, atidesnis jsizitréjimas j amzinybés ir praeinamybeés byla (knygos epigrafas is Alphonse’ de
Lamartine’o (Alfonso de Lamarteno) — ,..viena gamta liks ta pati”). Gauséja elegisky tony (,Ziari
baltasai ziedas pro langa” — ,Elegija”), atgyja romantiky ,pasaulio sielvarto” idéja (,Ruduo, vaikai, su
savo obuoliais”).

Ziaredami j H. Cigriejaus eilérad¢iy zmogy i atokiau, turésime pripazinti, kad tai yra pozicija $iaip
ar taip keistuolio, ,kur seédi ant rasty”. Negalime nepastebeéti, kaip tokia pozicija literatlriniuose
variantuose tampa inertiska. Cia traukia laikinai prisésti, bet neapsistoti visam laikui. Uzdarumo
specifikos turi ir agrariné atributika, gamtos ilgéjimasis, nuolatinis raginimas ,sugyventi graziuoju”.
Visa tai kazkuo primena ,téviske, likusig knygoj” — Zinai, kad j tuos namus jau nebejmanoma sugrijzti,
taciau lieka didelé sviesa ar graudumas, kaip netikétai iSvydus ta rudenj astra: ,Tu gi ant slenkscio /
Visy liddesiy po nakties prazydéjai.”

Marijus Sidlauskas, ,Neuzmiréti rudens astro”, Orféjas mokéjo lietuviskai, Vilnius: Homo liber, 2006, p. 144-148.



